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Grupo DOCERE

INTRODUCCION HERRAMIENTAS METODOLOGIA

Asignatura: Blackboard: Mensaje con propuesta de estudio/trabajo previo:

» Electronica de Circuitos « Documentacion y notificaciones » Descripcion detallada

« 6ECTS, 2° curso 2° cuatrimestre, obligatoria « Evaluacion online (tras confinamiento) « Material:

» Grados Ingenieria de Telecomunicacion » Clases online de teoria y problemas (tras confinamiento) » Transparencias en 2018/19 y hasta confinamiento

» Evaluacion comun: _  En 2019/2020 videos de teoria, laboratorio y problemas (largos)
« 20% laboratorio e Socrative: « Formulario online de verificacion de estudio previo

* 40% continua * Actividades formativas en clase y fuera de ella « Incluye pregunta sobre estimacion de tiempo dedicado
e 40% final .  EXxit tickets (comprension e interés, al final de todas las clases) « Realimentacion:

* Percibida como “dificil” o : _ » Sobre preguntas urgentes/comentarios Perusall
Microsoft forms: . Temporizacion:

Perfil de estudiantes: « Cuestionarios de verificacion de estudio previo « Grupo D: M-X
. Nota de acceso « Cuestionarios sobre necesidades, situacion, seguimiento « Grupo E: L-J

- Alta tasa de abandono o - : ., . ' : - :
Perusall: Para estudio “colaborativo” y realimentacion Sl e enlEios [NEsl negne el (22000

., . . * Respuestas urgentes email/respuestas Perusall
Formacion en metodologia aprendizaje inverso (FL): P 9 P

« Alfredo Prieto, Juan Ramon Velasco, lvan Marsa Camtasia: Captura pantalla, edicion video

Desarrollo de las clases:

: _ Tableta digitalizadora: « Resumen clase anterior/actividad retrieval practice
Aportaciones demoledoras (y recomendables): . Pizarra, clases online y grabacién videos  Revision de datos formularios de trabajo previo:

« Xournal++ como aplicacion de edicién de pdf (en clases y para » Credito nominal (hall of fame) |
correccion de examenes) y pizarra « Contenidos comprendidos/dificiles/a profundizar

Decision de aplicar FL: - - SRR dledécados. dades offine v discusid
 Aulainversa con Justin Time TeaChing . evision resultados actividades ofrline Yy dISCuUSIOnN

- Encaje en sistema de evaluacion: :DLébllcadmon dedwdeps .(t,eorla, ptroglemas,bf:lases (E)rllllne), otcult,os Expllzl)cagllon y actividades formativas:
- Forzosamente coman, grupos FL y grupos no FL ndexados en descripcion (apartados problemas, bloques teoria) roblemas

» 10% de nota final para bonificacion trabajo previo y actividades en Excel: E. .tAt\.ctIl(w?ades SECEITE
SN Xit ticke

« Captura y analisis de informacion de seguimiento (asistencia, estudio Registro asistencia/trabajo previo

Presentamos generalidades de implantacion y resultado de previo, Offline:
cursos 2018/2019 y 2019/2020 (que incluye impacto del Scripts ad-hoc: . Actividades Socrative

confinamiento) * Analisis de datos - Realimentacion Socrative

* Generacion de informes de progreso y comparacion con otros grupos . Realimentacién situacién asistencia, participacion, calificaciones en
comparacion con el resto (nuevo en 2019/2020)

» Eric Mazur
» Alfredo Prieto (blog profesor 3.0)

ANALISIS DE PARTICIPACION

« Matriculacion en grupos FL y no FL: Seguimiento = los que  Asistencia (mas de un 50% y mas de un 66%)  Estudio previo realizado (mas de un 50% y mas de un 66%)
asisten a clase (+ 0 -)

2018/19 2019/20 Total 2018/19 2019/20 Total 2018/19 2019/20 Total

Matricula No FL 115(69%) | 120(72%) | 235 (70%) Asisten > 50% FL Estudio previo >50% FL
- - 23(50%) | 26(67%) | 49 (58%) g 11(24%) | 14(36%) | 25(29%)
Matricula FL 52 (31%) 47 (28%) 99 (30%) (sobre seguimiento) (sobre seguimiento)

imi Asisten > 66% FL Estudio previo > 66% FL
seguimientoFL (sobre | oa0) | 39(83%) | 85(86%) > 21(46%) | 20(51%) | 41(48%) PIEVIO=SR ] s(11%) | 10(26%) | 15(18%)
matricula FL) (sobre seguimiento) (sobre seguimiento)

EVALUACION: RENDIMIENTO, VALORACION ESTUDIANTES, ENCUESTAS DOCENTES

« Metodologia:  Medidas: * FL: Factor asistencia vs trabajo previo Comparativa impacto AS vs EP vs OT EC1819+1920
 Analisis cuantitativo impacto en rendimiento asignatura: * % de aprobados

« Grupo de seguimiento FL, que cumplen criterio o no (sobre matriculados y sobre presentados) Asistencia Es“fdi° Otros
« Otros estudiantes (No FL) Nota media s=50% | P'®V'°”% |estudiantes
Criterios % de presentados 2
« Asistencia mayor del 50% Histograma calificaciones (suavizado para evitar #Aprobados 35 20 125
« Trabajo previo mayor del 50% efecto de datos dispersos) %AprobadosP 83% 69%

%AprobadosM 80% 50%
Estudio Estudio Comparativa impacto estudio previo FL EC1819+1920 Nota media 5,74 5,19

Previo= previo s Ot-r > o Matriculados 49 25 249
estudiantes 35,0%

50% 50% Presentados 45 24 182 o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

30,0%

#Aprobados 20 28 125 25,0% % Presentados 92% 96% 73%

9 83% 65% 69% 20.0% ., :
;:;?:::::.:. 80% 47% 50% 15,0% Valoracion por parte de estudiantes

10,0%

Nota media 5,74 5,00 5,19 5,0%
Matriculados 25 60 249 0,0%

Presentados 24 43 182 -5,0%
% Presentados 73% ===Fstudio previo >=50% ====Estudio previo <50% === Otros estudiantes (47/10 1)

Comparativa impacto asistencia FL EC1819+1920 A
Asistencia |Asistencia< Otros 30,0%
>= 50% 50% |estudiantes e o )
20,0% ’
#Aprobados 35 13 125 o . 6
AVl 0,
%AprobadosP 69% , HEN B

10,0% e 0

%AprobadosM 50% Fuertemente En Pocode  Bastantede Deacuerdo Totalmente -
5,0% o

No

Nota media 5,19 0% en desacuerdo  acuerdo acuerdo de acuerdo

s f\sistencia >= 50% e Estudio previo >=50% s Otros estudiantes

Considero que la metodologia FL ha sido positiva Me gustaria que otras asignaturas incorporaran la
1 2 3 4 s 6 7 8 9 10 1 para mi proceso de aprendizaje GD+GE EC181920 metodologia FL GD+GE EC181920(47/101)

desacuerdo Indiferente Si

Matriculados 249 0,0% —
Presentados 182 -5,0%

% Presentados 73% ——psistencia = S0%  ——Asitencia <50%  ——Otros etudianes Encuestas docentes: Mejora media de 0,9 y 0,5 puntos con respecto a situacion anterior

3 - 5 6 7 8 9 10

CONCLUSIONES LINEAS FUTURAS

Implantacion FL en dos cursos académicos Difusion de resultados, herramientas, experiencia
Asistencia a clase creciente en los dos cursos (para asistencia superior al 50%) : 50% - 67% Analisis detallado de otros factores explicativos
Participacion en estudio previo creciente en los dos cursos (para asistencia superior al 50%) : 24% - 36% (¢, marketing?...) Extension a grupos mayores, fiabilidad estadistica

Estudio cuantitativo. Estudiantes que siguen FL (para trabajo previo mas del 50% de las veces): Generacion de mas material de soporte (videos)

» Se presentan mas: 96% vs 73% (mejora relativa del 32%) : ., :
. Aprueban més: 83% vs 69% sobre presentados (mejora relativa del 20%) Automatizacion de captura/procesamiento de datos/resultados

« Consiguen mejores calificaciones promedio: 5,74 vs 5,19 (mejora relativa del 11%)
» Realizacion de estudio previo tiene impacto mayor que asistencia

Estudio cualitativo (percepcién por estudiantes): Generalizacion de estrategias de realimentacion a estudiantes

- Valoracion positiva de impacto en aprendizaje (learning analytics)
» Preferencia de metodologia frente a tradicional

Generalizacion de estrategias de retrieval practice

Encuestas docentes:
» Mejora en los dos afios de implantacion en comparacion con metodologia tradicional

Resultados limitados por tamafio del colectivo FL estudiado (85 sobre 334 estudiantes en dos cursos académicos)
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